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1. Uwarunkowania prawne prowadzenia oceny wartosci uzytkowej trzody chlewnej
przez PZHiPTCh ,,POLSUS”

Polski Zwigzek Hodowcdow i Producentow Trzody Chlewnej ,,POLSUS”, zgodnie z
Decyzjg Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 16 pazdziernika 2002 r. oraz
Rozporzgdzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 1 lipca 2004 r. (Dz. U. 2004, nr
162, poz. 1706), prowadzi ksiegi hodowlane i realizuje zadania z zakresu oceny wartosci
uzytkowej swin dla ras:

- wielkiej biatej polskiej (wbp)

- polskiej biatej zwistouchej (pbz)

- pietrain

- hampshire

- duroc

- putawskiej

- belgijskiej zwistouchej (bz)

Swinie rasy putawskiej objete sq Programem Ochrony Zasobdéw Genetycznych.

W hodowli zarodowe] prowadzona jest ocena w zakresie uzytkowosci rozptodowej,
tucznejirzezne;.

2. Metodyka oceny uzytkowosci rozptodowej loch (wyciqg)

Ocena uzytkowosci rozptodowej loch prowadzona jest od dnia urodzenia przez
loche pierwszego miotu. Zbierane i analizowane sg nastepujgce dane:
- liczba prosigt zywo urodzonych w miocie
- liczba prosigt odchowanych do 21 dnia zycia
- liczba sutkdw u lochy
- wiek pierwszego oproszenia
- dtugos¢ okresu miedzymiotu.
Uzytkowos$¢  rozptodowq  charakteryzuje  niska .
odziedziczalno$¢, totez stosowane dotychczas w
metody hodowlane, opierajgce sie gtownie na _
wynikach oceny cech uzytkowych (fenotypowych), nie umozliwiajg uzyskania
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znaczgcego postepu w tym zakresie. Niemal cata zmiennoS¢ ma podtoze
Srodowiskowe, na ktére sktadajg sie m.in. system utrzymania, zywienie, terminy krycia i
opieka hodowcy. Dlatego, w celu generowania postepu w zakresie cech
rozptodowych, nalezy postugiwac sie wynikami oceny wartosci hodowlanej. Obecnie w
Instytucie Zootechniki (IZ) w Krakowie szacowana jest wartos¢ hodowlana metodg BLUP
dla dwdch cech: liczby prosigt zywo urodzonych w miocie oraz liczby prosigt
odchowanych do 21 dnia zycia.

Szacowanie wartosci hodowlanej dla cech uzytkowosci rozptodowej jest na razie
w fazie testow, jednak wyniki z tego zakresu sq publikowane przez IZ.

3. Metodyka oceny uzytkowosci tucznej i rzeinej przeprowadzanej za zycia zwierzecia
(wyciqag)

Ocena uzytkowosci tucznej i rzeznej knurkdw i loszek ras czystych iich mieszancow,
przeprowadzana jest na podstawie pomiardw przyzyciowych wykonanych w wieku 150-
210 dni. Uwzgledniane sg dwa parametry:

- przyrost dzienny masy ciata standaryzowany na wiek 180 dni,

- procentowa zawartos¢ miesa w tuszy, oszacowana w dniu oceny na podstawie
pomiardw grubosci stoniny i wysokosci oka poledwicy, standaryzowanych na mase
ciata 110 kg. W celu zwiekszenia doktadnosci oceny procentowa zawarto$s¢ miesa
jest dodatkowo standaryzowana na wiek 180 dni zycia.

Pomiary dokonywane sq przy uzyciu aparatu ultradzwiekowego w punktach:
S . P2-pomiar grubosci stoniny za ostatnim zebrem,

3 cm ponizej linii srodkowey;

P4 - pomiar grubosci stoniny za ostatnim zebrem,

8 cm ponizej linii srodkowe;;

P4M - pomiar grubosci miesnia poledwicy w
punkcie Pa.

Stosowane sg dwa réwnania regresji do
szacowania miesnosci: jedno dla rasy pietrain i drugie
wspolne dla pozostatych ras.

Od kilku lat dla cech tucznych i rzeznych

ocenionych przyzyciowo prowadzona jest ocena
wartosci hodowlanej metodg BLUP. Jednostkg szacujgcg wartos¢ hodowlang zwierzgt
hodowlanych jest Instytut Zootechniki.

Przedstawione w opracowaniu wyniki oceny uzytkowosci rozptodowej loch oraz

wartosci tucznej i rzeznej knurkdw i loszek, przygotowane zostaty na podstawie danych
zbieranych przez pracownikdw Biura ,,POLSUS” w stadach objetych oceng uzytkowosci.

Wykorzystanie mozliwe z doktadnym podaniem Zrédta 5



4. Omoéwienie wynikéw oceny trzody chlewnej w 2006 .

4.1. Struktura hodowli

Tabela 1. Liczba loch objetych oceng uzytkowosci rozptodowej, stan na 31.12.2006 .
Number of sows under evaluation per breed on 31.12.2006.

12 221

polish large white (plw. _

polska biata zwistoucha (pbz)

duroc 1 02]

pulawska (pul _

belgijska zwistoucha (bz)

W 2006 roku nastgpit pewien spadek liczby loch pod ocenq. Zmniejszyta sie takze
liczba ocenianych knurkéw i loszek. Przyczyng tego byto zapewne zakonczenie
bezposredniego dotowania stad. Niektérzy hodowcy wobec nowych warunkow
ekonomicznych zrezygnowali z prowadzenia hodowli zarodowej, a wielu ograniczyto
wielko$¢ swoich stad. Jedynie w rasie putawskiej, objetej programem hodowli
zachowaweczej, odnotowano wazrost liczby ocenianych loch. Tendencje te wida¢ na
wykresie 1. Zmniejszanie stanu loch miato jednak charakter przejsciowy i obecnie w roku
2007 w wielu regionach nastepuje powiekszanie stad oraz zaktadanie nowych.

Wykres 1a-c. Zmiany wielkosci pogtowia loch, 1997-2006
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W hodowli, tak jak w produkcji wystepuje wyrazna regionalizacja. Najwiecej

loch pod oceng jest w woj. wielkopolskim i kujawsko-pomorskim (wykres 2). Rdznica

miedzy tymi wojewoddztwami jest niewielka i wynosita na koniec roku 2006 zaledwie 73

Wykres 2. Liczba loch objetych oceng w poszczegdinych
wojewddztwach, stan na 31.12.2006.

Num ber of sows under evaluationin province, on 31.12.06.
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kujawsko-pomorskim zdecydowanie przewazajq stada produkujgce wytgcznie loszki.

Trudno jednoznacznie przewidywac tendencje na przysztosc, lecz wydaje sie, ze rozwdj

inseminacji i koncentracja produkcji spowodujg spadek zapotrzebowania na knury i

zmniejszenie  liczby stad  je
produkujgcych.

Obok spadku liczby loch
pod oceng w roku 2006,

zwtaszcza w ostatnim kwartale,
wystgpita niekorzystna tendencja
stad.

liczba stad

zmniejszenia  wielkosci

Wykres 3. Liczba stad z uw zglednieniem liczby loch, 2006

Number of herds as regards of sow s in one herd, 2006
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liczebno$¢ umozliwia prowadzenie intfensywnej pracy hodowlane.
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4.2. Wyniki oceny uzytkowosci rozptodowej loch

W roku 2006 w zakresie uzytkowosci rozptodowej oceniono ponad 31 tys. loch
czystorasowych. Najwiecej z nich nalezato do rasy pbz (52 %) i wbp (37 %).

Uzytkowos$¢ rozptodowa, zwtaszcza w rasach matecznych, to bardzo wazny
kierunek selekcji. Jednak uzyskany postep nie jest znaczgcy. Wyczerpano praktycznie
mozliwosci selekcji na podstawie wartosci fenotypowych. Ponadto selekcje i dobdr
prowadzono tylko na zasadzie pracy w stadzie, pozostawiajgc na matki loszki po
dobrych matkach. Taka metoda, w przypadku cech o niskiej odziedziczalnosci, nie daje
dobrych rezultatéw. Loszki z licznych miotdw, obcigzone wyjsciowo wptywem ztych
warunkéw Srodowiska prenatalnego i w okresie wychowu, zwykle nie sg dobrymi
matkami. W ciggu ostatnich jedenastu lat uzyskano niewielki postep fenotypowy w
zakresie wielkosci miotu (wykres 4). Zwiekszenie liczby prosigt uzyskanych od lochy w
roku Srednio powyzej 1,5 prosiecia, wynika raczej z czynnikdw Srodowiskowych
(organizacja pracy) niz z postepu hodowlanego.

Wykres 4. Postep fenotypowy w zakresie cech uzytkow osci
rozptodowej, 1996-2006
Fenot ypic gain of reproductive traits, 1996-2006
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Uwage zwraca dos¢ niska uzytkowosc rozptodowa loch rasy putawskiej. Rasa ta
dawniej uwazana byta za cennqg, wtasnie ze wzgledu na wysokg ptodnosc. Jednak
wobec zachowawczego charakteru hodowli tej rasy ptodnosc innych ras osiggneta
wyzszy poziom. Oceniajgc parameftry rozrodu nalezy zwrdcic uwage takze na okres
miedzymiotu, decydujgcy w zasadniczym stopniu o rentownosci produkcji prosigt. U
wszystkich ras zastrzezenia budzi zbyt dtugi okres miedzymiotu. Celem hodowlanym jest
skrocenie tego okresu do okoto 160 dni. Warto jednak podkreslic, ze u loch rasy pbz, jak i
wbp zaobserwowano poprawe wartosci tego parametru w poréwnaniu z rokiem 2005.
Obecny poziom u obu ras (179 dni) pozwala na uzyskanie dwdch miotdw od lochy w
ciggu roku. Jednak wynik ogdinokrajowy w tym zakresie jest staby, a wptywajg na niego

Wykorzystanie mozliwe z doktadnym podaniem Zrédta 8



Z pewnoscig ograniczenia Srodowiskowe, wynikajgce z niedostatku inwestycji w
poroddwki i odchowalnie warchlakdw.

Niewielki postep uzyskano w zakresie wieku pierwszego oproszenia. Intensywna
praca hodowlana skierowana na zmniejszenie ottuszczenia tusz jednoczesnie prowadzi
do selekcji w kierunku pdzniejszego dojrzewania i stgd trudnosci w poprawie poziomu
cechy wieku pierwszego oproszenia.

Pewng miarg intensywnosci pracy hodowlanej jest wielkos¢ remontu stada
podstawowego, wyrazona udziatem miotéw pierwiastek w stosunku do ogdinej liczby
ocenionych miotdw. Najmniejszy udziat miotdéw pierwszych w stadzie, ksztattujgcy sie na
poziomie okoto 23% byt u ras wbp, pbz, piefrain i duroc. Remont na tym poziomie
wskazuje na matg intensywno$¢ pracy hodowlanej. W niektérych, znanych
zagranicznych programach hodowlanych udziat pierwiastek ksztattuje sie na poziomie
50%. Nalezy oczekiwac wzrostu remontu w roku 2007 ze wzgledu na powszechne
uwalnianie stad od mutacji genu wrazliwosci na stres RYRIT.

Najgorsze wyniki w zakresie wszystkich analizowanych cech uzytkowosci
rozptodowej uzyskano u loch rasy belgijskiej zwistouchej. Nalezy jednak pamietac, ze
niewielka liczba ocenionych loch tej rasy nie pozwala w petni na obiektywng ocene ich
wartosci uzytkowe;.

Uzyskanie postepu w rozrodzie bedzie mozliwe dopiero po wprowadzeniu do
praktyki oceny wartosci hodowlanej tych cech metodqg BLUP oraz wykorzystanie, jako
podstawy w selekcji i doborze do rozptodu, wynikdw oszacowanej wartosci hodowlane.
Nalezy spodziewac sie stosownych decyzji w tym zakresie w roku 2007.

Wykres 5. Frekwencja genotypdw genu RYR1 w obrebie rasy: wbp, pbz, duroc
Genot ypic fraquency of RYRI in breed: plw, pl, duroc
bz (pl duroc
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4.3. Wyniki oceny uzytkowosci tucznej i rzeznej

O ile cechy rozrodu nie byty intensywnie selekcjonowane, to tempo wzrostu i
miesnos¢ tusz od lat wykazujg szybki postep. Pozytywne zmiany wynikdw oceny tucznej i
rzeznej w ostatnich latach wyraznie potwierdzajg skutecznos¢ wybranych metod oceny,
mimo ze istniejg pewne niedostatki oceny wartosci uzytkowej, jak np. zbyt wagski zakres
analizowanych cech w ocenie stacyjnej i nieliczne, potwierdzone w stacjach wyniki
oceny fermowej. Wobec matego i dodatkowo malejgcego zakresu oceny stacyjnej,
uderza niewielka iloS¢ wynikdw dotyczgcych wykorzystania paszy i jakosci miesa.
Szczegdlnie jest to wazne w przypadku ras ojcowskich, gdzie w miejsce oceny
uzytkowosci rozptodowej mozna bytoby prowadzi¢ intensywnq selekcje w kierunku
poprawy wykorzystania paszy i jakosci miesa.

Wykres 6. Zawartos¢ miesa w tuszy, 01.01.2006-31.12.2006

Leanmeat percent age in carcass
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Konsekwentne stosowanie pomiaréow ottuszczenia i umiesnienia

selekcjonowanych zwierzgt jest podstawqg do generowania postepu. Relatywnie wysoka
odziedziczalno$¢ tych cech umozZliwia uzyskanie wysokiej doktadnosci oceny. Jej
doktadno$¢ wazrosta jeszcze bardziej po wprowadzeniu standaryzacji - wynikow
pomiardw. W rasach o duzej liczebnosci postep jest bardziej staty. W rasach ojcowskich,
gdzie niezbyt duza byta liczba ocenionych zwierzgt, postep miewa charakter
nierdwnomierny. Generalnie jednak nalezy zaznaczyc, ze rasy wbp i pbz wykazujg wysoki
poziom tempa wzrostu i jakosci tuszy. Poziom tych cech pozwala na wprowadzenie
bardziej rozszerzonych kierunkéw selekcji. Spowoduje to zapewne zmniegjszenie tempa
postepu hodowlanego w zakresie poprawy jakosci tuszy, ale obecny poziom miesnosci
juz niewiele odbiega od oczekiwanego.

Wykorzystanie mozliwe z doktadnym podaniem Zrédta 10



Analiza wynikdw oceny wskazuje, ze wyzsze parametry w zakresie uzytkowosci
tucznej i rzeznej osiggajg rasy ojcowskie. Knurki i loszki ras ojcowskich osiggnety wiekszg
procentowqg zawartos¢ miesa w tuszy niz knurki i loszki ras matecznych. Jest to wtasciwy
rezultat Swiadomej pracy hodowlanej. Rasy mateczne, a zwtaszcza loszki tych ras,
powinny uzyskiwa¢ umiarkowane tempo wzrostu i poziom miesnosci, aby ich wzrost i
rozwoj mogty przebiegac w sposdb harmonijny.

Wykres 7. Przyrost dzienny stand.,1996-2006 Wykres 8. Przyrost dzienny stand., 1996-2006
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Wykres 9. $r. grubosé stoniny stand., 1996-2006 Wykres 10. $r. grubosé stoniny stand., 1996-2006
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Wykres 11. Wysoko$¢ oka poledw icy stand., Wykres 12. Wysoko$¢ oka poledw icy stand.,
1996-2006 1996-2006
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Uzytkowosc loszek, zardwno pod wzgledem tempa wzrostu, jak i miesnosci jest
generalnie nizsza niz knurkéw. Wynika to zapewne z mniejszej ostrosci selekcji, czynnika
ptci i nieco innych norm zywienia.
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Analiza zmiennosci wartosci indeksu selekcyjnego wskazuje na duze mozliwosci
selekcyjne U obu ras matecznych, a sposrdd ojcowskich u ras duroc i pietrain. Mate
mozliwosci selekcyjne wykazuje oceniane pogtowie rasy hampshire. Liczebnosc tej rasy
od lat maleje i takze w produkcji knurkdw mieszancowych, skgdingd dobrych, hampshire
mMa coraz mniejsze znaczenie.

W ykres 13. Rozktad zmiennosci indeksu

W ykres 14. Rozktad zmiennos$ci indeksu
selekcyjnego ocenionych knurkow selekcyjnego ocenionych knurkéw
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Na fle wynikdw ocenianych ras coraz bardziej odstaje uzytkowos$E rasy
putawskiej, co jest w petni zrozumiate ze wzgledu na zachowawczy charakter programu
hodowlanego tej rasy. W roku 2006 zaprzestano hodowli swin rasy belgijskiej zwistouche;.
Do hodowli zniecheca relatywnie gorsza jako$¢ miesa potomstwa tych knuréw. Ponadto
stale malejgca liczebnos$¢ pogtowia tej rasy, nie tylko w Polsce, utrudniata prowadzenie
pracy hodowlane;.

Wykres 15. Liczba zalicencjonow anych

Wykres 16. Liczba zakw alifikow any ch do
izakw alifikow any ch do sprzedazy sprzedazy loszek, 1997-2006
knurkow , 1997-2006 Number of qualified gilts as breeding for
Number of licensed and qudlified young sale
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Podsumowujgc wyniki oceny nalezy wskazac, ze jak najbardziej celowe jest

mozliwie szybkie wprowadzenie bardziej nowoczesnych metod oceny i selekcji. W
Instytucie Zootechniki w Krakowie przygotowano wielocechowe (zbiorcze) modele BLUP
dla ras matecznych i ojcowskich. Wprowadzenie ich do praktyki pozwoli zwiekszyc

postep, szczegdlnie w niskoodziedziczalnych, a bardzo waznych ekonomicznie cechach
rozrodu.
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5. Wyniki oceny wartosci uzytkowej poszczegdinych ras frzody chlewnej
5.1. Polska biata zwistoucha

Koncentracja loch rasy polskiej biatej zwistouchej objetych oceng uzytkowosci rozptodowej, stan
na dzien 31.12.2006 .

Number of sows under evaluation on 31.12.2006.
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Srednie wyniki oceny uzytkowosci rozptodowej loch rasy polskiej biatej zwistouchej w okresie od

1.01.2006 do 31.12.2006 .

Average results of reproductive performance of sows from 1.01.2006 to 31.12.2006.

Average number of sows under evaluation
Number of litters

Number of piglets born alive

Number of piglets at the 21 day
Age at the first farrowing
Farrowing interval

szt. dni
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e e e s mx e n 2 g 8z 88 3
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— plennosé / fertility m $rednialiczba prosigt w 21 dniu
—e— Okres miedzymiotu /famowinginterval m $rednialiczba prosigt zyw o urodzonych
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Srednie wyniki uzytkowosci tucznej i rzeznej knurkdw i loszek rasy pbz ocenionych przyzyciowo  w

okresie od 1.01.2006 do 31.12.2006 .
Average results on farm tested boars and gilts from 1.01.2006 to 31.12.2006.
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5.2. Wielka biata polska

Koncentracja loch rasy wielkiej biatej polskiej objetych oceng uzytkowosci rozptodowej, stan na

dzien 31.12.2006 r.

Number of sows under evaluation on 31.12.2006.
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= iczba stad z uwzglednieniem liczby loch, 2006 / number of herds as
regards of sows in one herd, 2006

Srednie wyniki oceny uzytkowosci rozptodowej loch rasy wielkiej biatej polskiej w okresie od

1.01.2006 do 31.12.2006 .

Average results of reproductive performance of sows from 1.01.2006 to 31.12.2006.

Average number of sows under evaluation

Number of litters
Number of piglets born alive

Number of piglets at the 21 day

Age at the first farrowing
Farrowing interval

szt. dni
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Srednie wyniki uzytkowosci tucznej i rzeznej knurkdw i loszek rasy wbp ocenionych przyzyciowo w

okresie od 1.01.2006 do 31.12.2006 .
Average results on farm tested boars and gilts from 1.01.2006 to 31.12.2006.
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5.3. Duroc

Koncentracja loch rasy duroc objetych oceng uzytkowosci rozptodowej, stan na dzieh 31.12.2006r.
Number of sows under evaluation on 31.12.2006.
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30,
liczba 207
liczbalochw stadzie
= iczba stad z uwzglednieniem liczby loch, 2006 / number of herds as
do 200 loch do 20 loch do 10 loch regards of sows in one herd, 2006

Srednie wyniki oceny uzytkowosci rozptodowej loch rasy duroc w okresie od 1.01.2006 do
31.12.2006 .

Average results of reproductive performance of sows from 1.01.2006 to 31.12.2006.

Average number of sows under evaluation
Number of litters
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Srednie wyniki uzytkowosci tucznej i rzeznej knurkdw i loszek rasy duroc ocenionych przyzyciowo w

okresie od 1.01.2006 do 31.12.2006 .
Average results on farm tested boars and gilts from 1.01.2006 to 31.12.2006.
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5.4. Pietrain

Koncentracja loch rasy pietrain objetych oceng uzytkowosci rozptodowej, stan na dzieh

31.12.2006 .

Number of sows under evaluation on 31.12.2006.
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Srednie wyniki oceny uzytkowosci rozptodowej loch rasy pietrain w okresie od 1.01.2006 do

31.12.2006 .

Average results of reproductive performance of sows from 1.01.2006 to 31.12.2006.

Average number of sows under evaluation
Number of litters

Number of piglets born alive

Age at the first farrowing
Farrowing interval
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Srednie wyniki uzytkowosci tucznej i rzeznej knurkdw i loszek rasy pietrain ocenionych przyzyciowo

w okresie od 1.01.2006 do 31.12.2006 r.
Average results on farm tested boars and gilts from 1.01.2006 to 31.12.2006.
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5.5. Hampshire

Koncentracja loch rasy hampshire objetych ocenqg uzytkowosci rozptodowej, stan na dzien
31.12.2006 .

Number of sows under evaluation on 31.12.2006.
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Srednie wyniki oceny uzytkowosci rozptodowej loch rasy hampshire w okresie od 1.01.2006 do
31.12.2006 .

Average results of reproductive performance of sows from 1.01.2006 to 31.12.2006.
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Srednie wyniki uzytkowoéci tucznej i rzeinej knurkéw i loszek rasy hampshire ocenionych

przyzyciowo w okresie od 1.01.2006 do 31.12.2006 r.
Average results on farm tested boars and gilts from 1.01.2006 to 31.12.2006.
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5.6. Belgijska zwistoucha

Koncentracja loch rasy belgijskiej zwistouchej objetych ocenq uzytkowosci rozptodowej, stan na
dzieh 31.12.2006 .

Number of sows under evaluation on 31.12.2006.
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1.01.2006 do 31.12.2006 .

Average results of reproductive performance of sows from 1.01.2006 to 31.12.2006.
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Srednie wyniki uzytkowosci fucznej i rzeznej knurkdw i loszek rasy belgijskiej zwistouchej ocenionych

przyzyciowo w okresie od 1.01.2006 do 31.12.2006 r.

Average results on farm tested boars and gilts from 1.01.2006 to 31.12.2006.
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5.7. Putawska

Koncentracja loch rasy putawskiej objetych oceng uzytkowosci rozptodowej, stan na dzien
31.12.2006 .

Number of sows under evaluation on 31.12.2006.
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Srednie wyniki oceny uzytkowosci rozptodowej loch rasy putawskiej w okresie od 1.01.2006 do
31.12.2006 .

Average results of reproductive performance of sows from 1.01.2006 to 31.12.2006.
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Srednie wyniki uzytkowosci tucznej i rzeinej knurkéw i loszek rasy putawskiej ocenionych

przyzyciowo w okresie od 1.01.2006 do 31.12.2006 .
Average results on farm tested boars and gilts from 1.01.2006 to 31.12.2006.

Przyrost dzienny stand. Srednia grubosé stoniny stand.
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